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Precizari prealabile

Prezentul studiu este necesar deoarece existd divergente cu privire la problema daca
Comisia de contestatii din cadrul OSIM este competenta ca, In procedura de solutionare a
contestatiior, sd facd aplicarea normelor de procedurd generale prevazute de Codul de
procedura civild, inclusiv cele privind incidentele procedurale, si sa constate perimarea
solutionarii cdii de atac a contestatiei, dacd aceasta a fost ldsatd in nelucrare din motive
imputabile partii interesate pe durata unui termen legal stabilit, de 6 luni® potrivit noului Cod
de procedura civila (denumit in continuare NCPC).

Studiul de fatd isi propune sa analizeze aspecte esentiale privind reglementarea
procedurii contestatiei conform normelor de procedura in vigoare si sd propund un raspuns
bazat strict pe continutul dispozitiilor legale relevante, pe care le redam in intregime si pe
opiniile doctrinare ale unor reputati profesori de drept procesual civil, autoritati incontestabile
in materie.

1. Cadrul normativ aplicabil procedurii de competenta Comisiei de contestatii

1.1. Normele de procedura speciale privind solutionarea contestatiilor sunt
prevazute in dispozitii normative cuprinse in Capitolul XIV din Legea nr. 84/1998 (denumita
in continuare ‘‘Legea’’), precum si in Capitolul XI din Regulamentul de aplicare a Legii
(denumit in continuare ‘‘Regulamentul’’).

Sunt relevante urmatoarele dispozitii ale Legii nr. 84/1998:

Art. 86. - (1) Deciziile OSIM privind cererile de inregistrare a marcilor, precum §i
cererile de inregistrare privind indicatiile geografice pot fi contestate la acest oficiu de orice
persoanad interesatd, in termen de 30 de zile de la comunicare sau, dupa caz, de la publicarea
inregistrarii marcii ori a indicatiei geografice, cu plata taxei legale.

(2) Deciziile OSIM privind inscrierea cesiunii sau licentei in Registrul marcilor pot fi
contestate la acest oficiu de persoanele interesate, in termen de 30 de zile de la comunicare
sau, dupa caz, de la publicarea acestora.

(3) Contestatiile formulate conform prevederilor alin. (1) §i (2) se solutioneaza de o
comisie de contestatii din cadrul OSIM.

Art. 87. - Daca inregistrarea unei marci, reinnoirea inregistrarii sau inscrierea unei
modificari in Registrul marcilor a fost efectuata in mod evident din eroare materiala, OSIM
poate, in termen de maximum doud luni, cu incepere de la data inregistrarii sau de la data
inscrierii, dupd caz, sa revoce motivat inregistrarea, reinnoirea sau inscrierea modificarii
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* Codul de procedura civild 1865 prevedea, la art. 248: (1) Orice cerere de chemare in judecati,
contestatie, apel, recurs, revizuire si orice alta cerere de reformare sau de revocare se perima de drept,
chiar Tmpotriva incapabililor daca a ramas 1n nelucrare din vina partii timp de un an. Partea nu se
socoteste in vina, cand actul de procedurd urma sa fie indeplinit din oficiu. (2) Termenul perimarii nu
curge cat timp, fard vina partii, cererea n-a ajuns inca la instanta competentd sa o judece sau nu se
poate fixa termen de judecata.



efectuate; revocarea se publica in Buletinul Oficial de Proprietate Industriala.

Art. 88. - (1) Hotardrea comisiei de contestatii, motivatd, se comunica partilor in
termen de 30 de zile de la pronuntare si poate fi atacata cu contestatie la Tribunalul
Bucuresti, in termen de 30 de zile de la comunicare. Hotardarea Tribunalului Bucuresti este
supusa numai apelului la Curtea de Apel Bucuresti.

st dispozitiile cuprinse in Regulamentului de aplicare a acesteia:

ARTICOLUL 48. Comisia de contestatii - In cadrul OSIM functioneaza Comisia de
contestatii privind marcile si indicatiile geografice, denumita in continuare Comisia.

ARTICOLUL 49. Componenta si competenta Comisiei - (1) Comisia este formata din:

a) presedinte, directorul general al OSIM sau prin delegare de competenta directorul
Directiei apeluri/strategie; in lipsa acestora sau in situafii de incompatibilitate presedintia va
fi asigurata de directorul general adjunct sau directorul Directiei juridice;

b) 2 membri, dintre care cel putin unul este consilier juridic;, unul dintre membri este
raportorul cazului.

(2) Secretariatul Comisiei este asigurat de un referent din cadrul Directiei
apeluri/strategie.

(3) Directorul general al OSIM va aproba componenta nominala a Comisiei si termenele
pentru solutionarea contestatiilor.

(4) Comisia de contestatii va fi competenta sa solufioneze contestatiile formulate impotriva
deciziilor OSIM, prevazute la art. 86 alin. (1) si (2) din lege.

ARTICOLUL 50. Procedura de solutionare a contestatiilor - (1) Contestatiile se fac in
scris §i se depun la Registratura generala a OSIM, prin posta sau pe cale electronica, in
termen de 30 de zile de la comunicarea sau, dupa caz, de la publicarea in BOPI a deciziilor
OSIM.

(2) Contestatia se redacteaza in limba romdna §i va contine urmdtoarele elemente:

a) numele, prenumele §i domiciliul, resedinta persoanei fizice sau, dupa caz, denumirea §i
sediul persoanei juridice care a formulat contestatia;

b) obiectul contestatiei,

¢) motivele pe care se intemeiaza contestatia,

d) semndtura persoanei care a formulat contestatia.

(3) Contestatia va fi insotita de dovezi, sub forma de inscrisuri, in sustinerea acesteia, de
dovada achitarii taxei prevazute de lege pentru examinarea unei contestatii §i, daca este
cazul, de procura.

(4) Contestatia si dovezile se vor depune in atdatea copii cdte parti sunt. Copiile vor fi
certificate conform cu originalul de partea care le depune. Daca inscrisurile sunt redactate
intr-o limba straina, se vor depune traduceri ale acestora in limba romdna, certificate de
partea care le depune.

(5) Procedura se desfasoara cu citarea partilor.

(6) Intimatul va putea depune raspuns la contestatie cu cel putin 5 zile inainte de termenul
fixat pentru solutionarea contestatiei.

(7) Contestatia poate fi depusa si sustinuta in fata Comisiei direct sau printr-un
reprezentant.

(8) In fata Comisiei partile se pot prezenta personal sau pot fi reprezentate de un consilier
in proprietate industriala autorizat ori de un avocat. Persoanele juridice se pot prezenta in
fata Comisiei prin reprezentant legal sau prin consilier juridic, cu delegatie.

ARTICOLUL 51. Pregatirea sedintei de contestatii - (1) Pregatirea sedintei de



contestatii va fi asigurata de secretarul Comisiei, care va tine evidenta contestatiilor,
inregistrate in ordine cronologica, intr-un registru cu aceasta destinatie.

(2) Presedintele Comisiei fixeaza termenele sedintelor de contestatii §i dispune cu privire la
invitarea partilor.

(3) Daca partea convocata nu se prezinta la termenul fixat, procedura in fafa Comisiei se
poate desfasura in lipsa partii.

(4) Prezenta partilor la termenul de solutionare a contestatiilor acopera neregularitatile
referitoare la procedura de invitare a partilor.

(5) Punctul de vedere cu privire la contestatia formulata, redactat de un examinator din
cadrul Serviciului marci, va fi atasat la dosarul cauzei cu cel putin 5 zile inainte de termenul
fixat pentru solutionarea contestatiei.

(6) Punctul de vedere va contine raspunsul la motivele invocate de contestator in sustinerea
contestatiei sale.

(7) Dosarele cererilor de inregistrare a marcilor sau a indicatiilor geografice vor fi puse la
dispozitia Comisiei de catre Serviciul marci, la solicitarea acesteia.

ARTICOLUL 52. Sedintele si dezbaterile - (1) Sedinta este publica. Comisia poate
dispune sedinta secreta daca dezbaterea publica ar aduce o vatamare uneia dintre parfi sau
ordinii publice.

(2) Presedintele Comisiei deschide, suspenda si ridica sedinta.

(3) Secretarul Comisiei verifica daca procedura este completa §i daca a fost achitata taxa
pentru examinarea contestatiei §i il informeaza pe presedinte.

(4) La termenul fixat, daca partile sunt prezente sau daca se constata ca procedura a fost
legal indeplinita, presedintele Comisiei deschide dezbaterile, ddand cuvantul partii care a
introdus contestatia.

(5) Presedintele este in drept sa puna intrebari partilor care sa duca la lamurirea celor
ardatate prin contestatie sau raspunsul la contestatie §i va putea pune in dezbatere orice
imprejurare pentru solutionarea cauzei, chiar daca acestea nu sunt cuprinse in contestatie.

(6) Membrii Comisiei pot pune intrebari partilor numai prin mijlocirea presedintelui, care
poate incuviinfa ca acestia sa pund intrebari direct.

(7) Sustinerile prezentate de parti in sedinta vor fi consemnate de secretarul Comisiei in
condica de sedinte.

(8) La cererea temeinic justificata a partilor sau cand din dezbateri rezulta necesitatea
producerii de noi dovezi, Comisia poate acorda un nou termen pentru completarea motivelor
si probelor in sustinerea contestatiei sau, dupa caz, pentru completarea motivelor si probelor
in aparare, partile prezente ludand cunostinta de noul termen.

(9) In situatiile previzute la alin. (8), Comisia va dispune amdnarea solutiondrii
contestatiei, printr-o incheiere de sedinta semnata de presedinte si secretar.

ARTICOLUL 53. Hotararile Comisiei - (1) Dupa incheierea dezbaterilor, Comisia
delibereaza in lipsa partilor si pronunta hotardrea in aceeasi zi in sedin{d sau in cazuri
deosebite, in functie de complexitatea cauzei, poate amana pronuntarea, dar nu mai mult de 3
saptamani. Presedintele asculta parerile membrilor Comisiei si se pronunta cel din urma.

(2) In situatia in care Comisia constatd cd sunt necesare noi lamuriri sau acte in dosarul
cauzei, poate repune cauza pe rol, fixand o noua sedinta cu invitarea partilor.

(3) Dezbaterile din sedinta si hotararea Comisiei sunt consemnate de secretarul Comisiei in
condica de sedinte.

(4) Hotardrea Comisiei va fi luatd numai pe baza faptelor si dovezilor prezentate de parti in
dosarul cauzei si in sedinta de contestatie.

(5) Dupa luarea hotararii, dispozitivul acesteia se inscrie in condica de sedinte, iar
raportorul va redacta proiectul de hotarare.

(6) Hotardrea Comisiei trebuie sa cuprinda:



a) numele §i prenumele/denumirea si domiciliul/sediul persoanei care a formulat
contestatia;

b) numele sau denumirea mandatarului autorizat ori, dupa caz, al avocatului;

c) numarul dosarului de contestatie;

d) componenta Comisiei care a luat hotararea,

e) obiectul contestatiei, sustinerile partilor si indicarea dovezilor prezentate de acestea in
sustinerea contestatiei,

f) motivele de fapt si temeiurile de drept care stau la baza hotararii;

g) dispozitivul;

h) calea de atac, termenul in care aceasta se poate exercita §i instanta la care se introduce
actiunea,

i) mentiunea ca pronuntarea s-a facut in sedinta publica, precum g§i semndturile
presedintelui §i ale membrilor Comisiei. In cazul in care unul dintre membrii Comisiei este
impiedicat sa semneze hotardrea, aceasta va fi semnata de presedintele Comisiei, cu aratarea
motivelor care au impiedicat semnarea.

(7) Hotararile Comisiei se iau cu majoritate de voturi.

(8) Hotararile se intocmesc intr-un singur exemplar original, care se depune la dosarul de
hotarari al Comisiei i se pastreaza de secretariatul Comisiei.

(9) Hotararile se comunica partilor de secretarul Comisiei, in copie certificata pentru
conformitate cu originalul.

(10) In solutionarea contestatiei, Comisia va putea lua una dintre urmdtoarele hotdirdri:

a) admiterea contestatiei, dispunand desfiintarea sau modificarea deciziei OSIM;

b) respingerea contestatiei §i mentinerea deciziei OSIM.

(11) In cazul in care o contestatie a fost formulatd inainte ca o decizie sd fi fost luatd de
OSIM, Comisia va lua act prin incheierea de sedinta despre contestatia prematur formulata
si va transmite dosarul Serviciului marci in vederea continuarii procedurilor prevazute de
lege si prezentul regulament.

(12) In situatia in care Comisia constatd cd taxa de contestatie nu a fost achitatd sau
contestatia nu a fost motivatd, va respinge contestatia pentru lipsa taxei de contestatie
respectiv ca nemotivatd.

(13) Toate cheltuielile ocazionate de solutionarea contestatiei vor fi suportate de partea
care a angajat cheltuielile respective.

(14) Prevederile art. 51-53 referitoare la procedura de solutionare a contestatiilor se
completeaza, in mod corespunzator, cu dispozitiile Codului de procedura civila.

1.2. Regulamentul nu cuprinde dispozitii contrare Codului de procedura civila

Potrivit prevederilor art. 53 alin. (10) din Regulament:
(10) In solutionarea contestatiei, Comisia va putea lua una dintre urmdtoarele hotdrdri:
a) admiterea contestatiei, dispunand desfiintarea sau modificarea deciziei OSIM;
b) respingerea contestatiei §i mentinerea deciziei OSIM.

Hotararile de admitere a contestatiei sau de respingere a contestatiei presupun, fara
exceptie, solutionarea in fond a contestatiei formulate impotriva deciziei OSIM care urmeaza
sa fie desfiintatd, modificata sau mentinutd, dupa cum contestatia este respinsa sau admisa.

Sunt acestea singurele categorii de hotarari pe care Comisia este competenta sd le
pronunte?

Este competentd si este obligatda Comisia sd pronunte, 1n toate cazurile, numai hotarari
prin care contestatia este solutionatd in fond, nu si pe cale de exceptie procesuala?

Raspunsul este negativ, in raport de cele trei cazuri expres prevazute de Regulamentul
de aplicare a Legii nr. 84/1998, respectiv:



1. art. 53 alin. (11): In cazul in care o contestatie a fost formulatd inainte ca o decizie
sa fi fost luata de OSIM, Comisia va lua act prin incheierea de sedinta despre contestatia
prematur formulata si va transmite dosarul Serviciului marci in vederea continuarii
procedurilor previzute de lege si prezentul regulament si alin. (12): In situatia in care
Comisia constata ca taxa de contestatie nu a fost achitata sau contestatia nu a fost motivata,
va respinge contestatia pentru lipsa taxei de contestatie respectiv ca nemotivata.

Art. 53 alin. (11) reglementeaza situatia formularii unei contestatii Tnainte ca o decizie
sa fi fost luatd de OSIM, care poate fi invocatd pe calea exceptiei procesuale de prematuritate
si impune Comisiei solutia de a lua act prin incheierea de sedinta despre contestatia prematur
formulata.

Incheierea de sedinti este o hotirdre prin care Comisia se dezinvesteste, deoarece
aceasta urmeazad sd transmitd dosarul Serviciului marci in vederea continudrii procedurilor
prevazute de lege.

2. art. 53 alin. (12) reglementeaza situatia in care taxa de contestatie nu a fost achitata,
care poate fi invocata pe calea exceptiei procesuale privind neplata taxei prevazute de lege si
impune Comisiei sa pronunte o hotarare de respingere a contestatiei.

Hotardrea de respingere a contestatiei se pronuntd farda examinarea in fond a
contestatiei, pentru motivul lipsei dovezii de plata a taxei.

Comisia se dezinvesteste prin aceasta hotdrare de respingere a contestatiei.

3. tot art. 53 alin. (12) reglementeaza situatia In care contestatia nu a fost motivata si
impune Comisiei sa pronunte o hotarare de respingere a contestatiei.

Toate aceste hotdrari de respingere a contestatiei se pronuntd fara examinarea in fond
a contestatiei, pentru motivul nemotivarii contestatiei.

Sunt insa acestea singurele hotardri de respingere a contestatiei care pot fi in mod
legal pronuntate de OSIM in cazurile in care nu este examinat fondul contestatiei?

Raspunsul este dat de fiecare din normele edictate in Capitolul XI din Regulament
privind procedura de solutionare a contestatiei, deoarece nu este de conceput ca legiuitorul nu
a prevazut nicio sanctiune pentru nerespectarea, spre exemplu, a dispozitiilor privitoare la:

- asigurarea componentei Comisiei de solutionare a contestatiilor potrivit art. 49 alin.

(D),

- asigurarea secretariatului Comisiei potrivit art. 49 alin. (2),

- obligatia aprobdrii componentei nominale a Comisiet, potrivit art. 49 alin. (3),

- obligatia aprobarii termenelor pentru solutionarea contestatiilor potrivit art. 49 alin.
3),

- obligatia de a formula contestatiile in scris, potrivit art. 50 alin. (1),

- formularea contestatiei cu respectarea termenului legal stabilit, potrivit art. 50 alin.
(D),

- cuprinsul contestatiei: numele, prenumele, domiciliul contestatorului, obiectul
contestatiei, motivele pe care se Intemeiaza contestatia, semnatura.

In structura oricarei norme juridice intra o sanctiune.

Faptul ca legea speciald nu prevede expres care sunt sanctiunile aplicabile este
explicabil prin aceea ca principiul potrivit caruia legea speciala se completeaza cu legea
generald permite aplicarea normelor procedurale si a sanctiunilor prevazute in Codul de
procedura civild — unica lege generald in materia dreptului procesual civil.

In mod rational si in mod obiectiv, pragmatic, nu este de conceput ci, prin dispozitiile
art. 53 alin. (10), (11) si (12), legiuitorul a urmarit sa oblige Comisia sa solutioneze in fond o
contestatie careia 1i lipseste obiectul si, In consecintd, sd pronunte una dintre urmatoarele
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hotérari: a) admiterea contestatiei, dispunand desfiintarea sau modificarea deciziei OSIM; b)
respingerea contestatiei s1 mentinerea deciziei OSIM.

Pentru identitate de ratiune, nu se poate sutine cd nu existd nicio sanctiune care poate
fi aplicatd pentru nerespectarea dispozitiilor privitoare la:

- depunerea raspunsului la contestatie cu depasirea termenului legal stabilit prin art. 50
alin. (6),

- reprezentarea partii de cdtre o persoand care nu are calitatea de avocat sau de
consilier in proprietate industriald, potrivit art. 50 alin. (8),

- reprezentarea partii de cdtre o persoand care nu face dovada calitatii sale de
mandatar, potrivit art. 50 alin. (8).

In toate aceste cazuri, distincte de cele expres reglementate prin art. 53 alin. (11) —
contestatie prematur formulatd si (12) — neplata taxei de contestatie, se impune inlaturarea
neregularitdtilor procedurale, prin solutionarea exceptiilor procesuale care constituie
impedimente pentru legala investire a Comisiei si care, deoarece legea este incalcata, nu
permit solutionarea in fond a contestatiei.

Pentru aceste argumente, nu corespunde prevederilor legii interpretarea potrivit careia
Comisia este competentd sa pronunte numai hotdrarile prevazute la art. 53 alin. (10), respectiv
hotdrari de admitere sau de respingere a contestatiilor, care presupun solutionarea in fond a
contestatiilor.

Inlaturarea neregularititilor identificate supra nu se poate face decat prin completarea
normelor din Regulament cu normele cuprinse in Codul de procedura civila.

1.3. Normele de procedura generale cuprinse in Codul de procedura civila
completeaza normele de procedura speciale referitoare la procedura de solutionare a
contestatiilor, ‘“in mod corespunzator”’.

Solutia constituie o aplicatie a principiului potrivit cdruia norma de procedura speciala
derogd de la norma de procedurd generald, in masura in care contine prevederi contrare
acesteia, iar norma de procedura generald completeaza norma de procedura speciala.

Solutia este legal reglementatd, atat in art. 53 alin. (14) din Regulament, precum si in
art. 2 din noul Cod de procedura civila (denumit in continuare NCPC), potrivit caruia:

(1) Dispozitiile prezentului cod constituie procedura de drept comun in materie civila.
(2) De asemenea, disporzitiile prezentului cod se aplica si in alte materii, in masura in
care legile care le reglementeaza nu cuprind dispozitii contrare.

In materia dreptului de proprietate industriald asupra marcii, Legea nr. 84/1998 si
Regulamentul de aplicare al acesteia nu cuprind nicio dispozitie, a fortiori, nu cuprind nici
dispozitii contrare celor din NCPC privitoare la institutia incidentelor procedurale precum
suspendarea si perimarea solutiondrii caii de atac a contestatiei care poate fi formulatd
impotriva deciziei OSIM 1in fata Comisiei.

Dispozitiile art. 53 alin. (14) care instituie regula potrivit careia prevederile art. 51-53
referitoare la procedura de solutionare a contestatiilor se completeaza, In mod corespunzator,
cu dispozitiile Codului de procedura civila, coroborate cu dispozitiile art. 2 NCPC permit si
obligd la completarea prevederilor Regulamentului din materia solutiondrii contestatiei cu
prevederile NCPC din materia suspendarii si perimarii.

Nu exista niciun temei legal pentru o concluzie contrara.



1.4. Normele de procedura speciale privind termenele procedurale

Regulamentul de aplicare a Legii nr. 84/1998 nu prevede in mod expres termenul in
care Comisia trebuie sa solutioneze contestatia.

Cu privire la institutia termenelor procedurale, art. 8 din Regulamentul de punere in
aplicare a prevede ca:

(1) Termenele stabilite pe zile cuprind zile calendaristice si nu includ nici ziua cdand a
inceput si nici ziua cand s-a implinit termenul. Termenele stabilite pe luni se implinesc in ziua
lunii corespunzatoare zilei de plecare.

(2) Termenul care, incepand la 29, 30, 31 ale lunii, se implineste intr-o luna care nu are
asemenea zi, se va socoti implinit in prima zi a lunii urmatoare. Termenul care se implineste
intr-o zi de sarbatoare legala sau intr-o zi nelucratoare se va prelungi pana la sfarsitul
primei zile de lucru urmatoare.

(3) Termenele incep sa curga de la data comunicarii actelor de procedura, intelegdndu-se
prin aceasta data la care actul emis de OSIM a fost primit de solicitant, titular, persoana
interesata sau mandatar, dupa caz. Aceasta data se confirma cu stampila oficiului postal
receptor.

(4) Actele de procedura, trimise prin posta la OSIM, se socotesc indeplinite in termen daca
au fost predate la oficiul postal inainte de implinirea termenului.

(5) Termenele acordate de OSIM la cererea solicitantului cererii de inregistrare a marcii
sau persoanei care a formulat o opozitie prelungesc corespunzator termenele de examinare
prevazute la art. 22 din lege.

(6) Neindeplinirea actelor de procedura in termen nu atrage sanctiunile prevazute de lege
si de prezentul regulament, daca solicitantul dovedeste ca a fost impiedicat printr-o
imprejurare mai presus de voinga lui §i daca indeplineste procedura intr-un termen de doua
luni de la incetarea cauzei, dar nu mai mult de un an de la data la care procedura trebuia
indeplinita.

(7) Solicitantul sau titularul care fara intentie nu a respectat un termen in procedurile in
fata oficiului poate fi repus in situatia anterioara, daca dovedeste ca a depus toate diligentele
pentru ca procedura in fata OSIM sa fie indeplinita in termenele legale, dar s-a aflat intr-un
caz fortuit, in termen de douad luni de la incetarea cauzei care a impiedicat respectarea
procedurii, dar nu mai mult de un an de la termenul nerespectat.

(8) Pentru aplicarea dispozitiilor alin. (7) nerespectarea termenului trebuie sa fie un fapt al
partii in procedura in fata OSIM si nu un fapt al reprezentantului.

(9) Disporzitiile alin. (7) nu sunt aplicabile cu privire la:
a) termenul de invocare a prioritatii conform art. 12 din lege;
b) termenul pentru formularea unei observatii sau opozitii;

c) termenul pentru formularea unei contestatii la Comisia de contestatii.

Pentru problematica discutatd au relevanta prevederile art. 8 alin. (7) si alin. (8), care
instituie un mecanism sanctionatoriu aplicabil solicitantului sau titularului care nu a respectat
un termen 1n procedurile 1n fata oficiului.

Inlaturarea sanctiunii aplicabile in cazul nerespectirii termenului procedural este
posibild ca efect al repunerii acestuia in situatia anterioard, conditionatd de dovada ca
solicitantul sau titularul a depus toate diligentele pentru ca procedura in fata OSIM sa fie
indeplinita in termenele legale, dar s-a aflat intr-un caz fortuit.



O altd conditie pentru repunerea in situatia anterioara este legatd de termenul in care
acesta poate avea loc, si anume in termen de doud luni de la incetarea cauzei care a impiedicat
respectarea procedurii, dar nu mai mult de un an de la termenul nerespectat.

Daca s-a implinit termenul de un an de la termenul nerespectat, sanctiunea aplicabila
pentru nerespectarea termenului nu poate fi inlaturatd ca afect al repunerii In situatia
anterioara.

Prevederile Regulamentului nu identificd in mod expres care este sanctiunea procedurald
aplicabila pentru nerespectarea termenului.

Completarea normelor din Regulemant cu normele generale prevazute de Codul de
procedura civild conduce la concluzia ca sanctiunea aplicabild este decadderea, singura
sanctiune reglementata In Cod pentru nerespectarea termenului, daca legea nu prevede altfel.

Nu se poate afirma cd Regulamentul prevede altfel, in conditiile in care acesta nu
prevede nicio norma legald privind sanctiunea aplicabila pentru nerespectarea termenului in
procedurile in fata OSIM.

1.5. Normele de procedura generale privind termenele procedurale completeaza
normele de procedura speciale

NCPC reglementeaza institutia termenelor procedurale in art. 180 — 186.
Au relevanta pentru prezentul studiu in special urmatoarele prevederi legale:

Art. 180. Stabilirea termenelor - (1) Termenele procedurale sunt stabilite de lege ori de
instanta §i reprezinta intervalul de timp in care poate fi indeplinit un act de procedura sau in
care este interzis sa se indeplineasca un act de procedura.

(2) In cazurile previzute de lege, termenul este reprezentat de data la care se indeplineste
un anumit act de procedura.

(3) In cazurile in care legea nu stabileste ea insagsi termenele pentru indeplinirea unor acte
de procedura, fixarea lor se face de instanta. La fixarea termenului, aceasta va tine seama §i
de natura urgenta a procesului.

Art. 181. Calculul termenelor - (1) Termenele, in afara de cazul in care legea dispune altfel,
se calculeaza dupa cum urmeaza:

1. cand termenul se socoteste pe ore, acesta incepe sa curgd de la ora zero a zilei
urmatoare;

2. cand termenul se socoteste pe zile, nu intra in calcul ziua de la care incepe sa curga
termenul, nici ziua cand acesta se implineste;

3. cdnd termenul se socoteste pe saptamani, luni sau ani, el se implineste in ziua
corespunzatoare din ultima saptamana ori luna sau din ultimul an. Daca ultima luna nu are
zi corespunzatoare celei in care termenul a inceput sa curgad, termenul se implineste in ultima
zi a acestei luni.

(2) Cand ultima zi a unui termen cade intr-o zi nelucratoare, termenul se prelungeste pana
in prima zi lucratoare care urmeazad.

Art. 182. Implinirea termenului - (1) Termenul care se socoteste pe zile, sdptamani, luni sau
ani se implineste la ora 24,00 a ultimei zile in care se poate indeplini actul de procedura.

Art. 185. Nerespectarea termenului. Sanctiuni - (1) Cdand un drept procesual trebuie exercitat
intr-un anumit termen, nerespectarea acestuia atrage decaderea din exercitarea dreptului, in
afard de cazul in care legea dispune altfel. Actul de procedura fdacut peste termen este lovit de



nulitate.

(2) In cazul in care legea opreste indeplinirea unui act de procedura inauntrul unui termen,
actul facut inaintea implinirii termenului poate fi anulat la cererea celui interesat.

In strinsi legaturd cu institutia termenelor procedurale, Codul de procedura civila
reglementeaza, la art. 416 — 423, institutia perimdrii unui act de procedura prin care instanta a
fost investitd, care a determinat efectuarea anumitor proceduri (constituirea instantei, citarea
partilor, comunicarea intdmpinarii, administrarea de probe etc.), dar care a ramas ulterior in
nelucrare, din motive imputabile partii, timp de 6 luni care curge de la ultimul act de
procedura indeplinit de parti sau de instanta.

Redam 1n intregime normele de procedura relevante:

Art. 416. Cererile supuse perimarii - (1) Orice cerere de chemare in judecata, contestatie,
apel, recurs, revizuire §i orice alta cerere de reformare sau de retractare se perima de drept,
chiar impotriva incapabililor, daca a ramas in nelucrare din motive imputabile partii, timp de
6 luni.

(2) Termenul de perimare curge de la ultimul act de procedura indeplinit de parti sau de
instanta.

(3) Nu constituie cauze de perimare cazurile cand actul de procedura trebuia efectuat din
oficiu, precum si cele cand, din motive care nu sunt imputabile partii, cererea n-a ajuns la
instanta competentd sau nu se poate fixa termen de judecata.

Art. 417. Intreruperea cursului perimarii - Perimarea se intrerupe prin indeplinirea unui act
de procedura facut in vederea judecarii procesului de catre partea care justifica un interes.

Art. 420. Procedura perimarii - (1) Perimarea se constata din oficiu sau la cererea partii
interesate. Judecatorul va cita de urgenta partile §i va dispune grefierului sa intocmeasca un
referat asupra actelor de procedurd in legatura cu perimarea.

(2) Perimarea poate fi invocata §i pe cale de exceptie in camera de consiliu sau in sedinta
publica.

(3) Perimarea cererii de chemare in judecata nu poate fi ridicata pentru prima oard in
instanta de apel.

Art. 421. Hotardrea de perimare - (1) Daca instanta constatd ca perimarea nu a intervenit,
pronunta o incheiere care poate fi atacata odata cu fondul procesului.

(2) Hotardrea care constatd perimarea este supusa recursului, la instanta ierarhic
superioard, in termen de 5 zile de la pronuntare. Cand perimarea se constata de o sectie a
Inaltei Curti de Casatie si Justitie, recursul se judecd de Completul de 5 judecdtori.

Art. 422. Efectele perimarii - (1) Perimarea lipseste de efect toate actele de procedura facute
In acea instantd.

(2) Cand insa se face o noud cerere de chemare in judecata, partile pot folosi dovezile
administrate in cursul judecarii cererii perimate, in masura in care noua instanta socoteste
cd nu este necesard refacerea lor.

2. Aspecte esentiale privind institutia perimarii
2.1. Scopul reglementarii institutiei perimarii

Perimarea este o sanctiune aplicabild persoanei care a efectuat actul de procedura care
a determinat Investirea unei instante si formarea unui dosar, punand in miscare mecanisme



procedurale.

Perimarea sanctioneaza neglijenta, delasarea acestei persoane, care a lasat ulterior in
nelucrare, in nesolutionare dosarul respectiv, pe un termen de 6 luni de la ultimul act de
procedura indeplinit de parti sau de instanta in acel dosar.

Sanctiunea perimdrii opereaza de drept.

Sunt sanctionati cu perimarea inclusiv persoanele incapabile, adicd cele lipsite de
capacitate de exercitiu sau cu capacitate de exercitiu restransa (cum ar fi minorul de 14 ani
sau interzisul judecatoresc).

2.2. Actele de procedura care se perima de drept

Conform art. 416 NCPC se perima de drept dupa trecerea unui termen de 6 luni de la
efectuarea ultimului act de procedurd in dosar:

- orice cerere de chemare in judecata,

- orice contestatie,

- orice apel,

- orice recurs,

- orice revizuire $i

- orice alta cerere de reformare sau de retractare.

Observam ca toate aceste cereri sunt cereri care investesc o instanta, fiind formulate de
cel care pretinde un drept.

Dispozitiile legale nu limiteazd in niciun fel categoriile de cereri, dimpotriva,
legiuitorul foloseste expresia ‘‘orice’’ cerere, contestatie etc.

Cu alte cuvinte, nu are nicio relevanta denumirea cererii care are ca efect Investirea
unei instante si declansarea mecanismelor procedurale intr-un dosar.

Observam ca Tmpiedicd incidenta sanctiunii perimdrii imprejurarea ca actul de
procedura de care depinde continuarea solutionarii dosarului sa trebuiasca sa fie efectuat din
oficiu de catre instanta investita (spe exemplu, citarea partii impotriva céreia a fost formulata
cererea, sau fixarea termenului de jduecatd, sau comunicarea intdmpinarii catre cel care a
formulat cererea de investire a instantei etc.).

Pentru ipoteza in care partile insele, in virtutea principiului disponibilitatii (art. 9
NCPC), solicita Comisiei de contestatii suspendarea solutiondrii contestatiei, invocand
dispozitiile art. 411 NCPC, potrivit caruia: (1) Judecatorul va suspenda judecata: 1. cand
amdndoua partile o cer, reluarea judecarii procesului se face potrivit art. 415 NCPC, potrivit
caruia: Judecata cauzei suspendate se reia: 1. prin cererea de redeschidere fdacuta de una
dintre parti, cand suspendarea s-a dispus prin invoirea partilor sau din cauza lipsei lor.

Asadar, in toate cazurile in care partile insele solicitd suspendarea solutionarii
contestatiei, dosarul raimane in nelucrare.

Actul de procedura care permite continuarea solutionarii contestatiei nu se efectueaza
de Comisia de contestatii din oficiu, ci exclusiv cererea de redeschidere facuta de una dintre
parti, respectiv de catre contestator, singura parte interesatd ca solutionarea contestatiei sa
continue $i sd nu 1 se aplice sanctiunea perimarii contestatiei.

2.3. Notiunea tehnico-juridica de instanta competentd sa aplice normele
procedurale cuprinse in Codul de procedura civila

In fiecare din normele de procedurd cuprinse in Codul de proceduri civila legiuitorul
nu a utilizat termenii tehnico-juridici de ‘‘Comisie de contestatii’’, ‘‘dosar de contestatie’’,
‘‘procedura contestatiei’’.

Codul de procedura civild contine, asa cum am precizat, norme de procedurd cu
caracter general, care, potrivit art. 2 NCPC:
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(1) Disporzitiile prezentului cod constituie procedura de drept comun in materie civila.
(2) De asemenea, dispozitiile prezentului cod se aplica si in alte materii, in masura in
care legile care le reglementeaza nu cuprind dispozitii contrare.

In aceste norme de procedurd cu caracter general, leguitorul a utilizat termenii

x99 ¢ 29 ¢

tehnico-juridici de ‘‘instanta’’, ‘‘judecator’’, ‘‘proces’’ etc.

Faptul ca terminologia Codului de procedura civila utilizeazd, in toate normele
edictate, notiunea de ‘‘instanti’’ goleste de continut dispozitiile art. 2 NCPC?

Cu alte cuvinte, faptul ca, cu privire la toate institutiile reglementate, norma de
procedurd generala face vorbire de ‘‘instantd’’ si de ‘‘judecator’’, impiedica aplicarea
principiului potrivit ciruia norma de procedurd generald completeaza norma de procedura
speciala prevazutda in Regulamentul de aplicare a legii speciale, care utilizeazda termenul de
Comisie de contestatie si nu de instantd, cu consecinta necompetentei Comisiei de
contestatii de a aplica anumite norme din Codul de procedura civild, desi legea speciald nu
intergice in mod expres aplicarea anumitor norme de procedura din Cod si nici nu

reglementeazd o anumitd institutie in mod contrar?

Opinam ca terminologia juridica folositd de Codul de procedura civila nu putea fi, in
mod rational, decat una generala, care sd permitd aplicarea intocmai a dispozitiilor art. 2
NCPC, indicate supra.

Art. 416 NCPC foloseste notiunea generala de ‘‘instanta’’.

Notiunea de instantd, potrivit opiniei d-nei judecator Mihaela Tabarca, poate fi folosita
cu mai multe intelesuri’:

1. in sensul cel mai larg, termenul instantd desemneazd orvganul cdruia prin lege i-a
fost recunoscuta atributiunea de rezolvare a unui diferend.

Cu un asemenea inteles este folosit termenul de instantd in art. 95 pct. 1 NCPC,
potrivit caruia Tribunalele judeca: 1. in prima instantd, toate cererile care nu sunt date prin
lege in competenta altor instante.

2. Intr-un_inteles mai restrdns, notiunea de instanta desemneaza numai instantele
judecdtoresti.

Cu un asemenea inteles este folosit termenul in art. 2 din Legea nr. 304/2004 privind
organizarea judiciard, potrivit caruia:

Art. 2. - (1) Justitia se infaptuieste in numele legii, este unicd, impartiala si egala

pentru tofi.

(2) Justitia se realizeaza prin urmatoarele instante judecatoresti:

a) Inalta Curte de Casatie si Justitie;

b) curti de apel;

¢) tribunale;

d) tribunale specializate;

e) instante militare;

f) judecatorii.

3 M. Tabarca, Drept procesual civil. Vol. I — Teoria generala, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2013,
p. 268.
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Infaptuirea justitiei este reglementata prin art. 126 alin. (1) din Constitutia Romaniei
astfel:

ARTICOLUL 126 Instantele judecdatoresti: (1) Justitia se realizeazd prin Inalta Curte
de Casatie si Justitie si prin celelalte instante judecatoresti stabilite de lege.

Art. 21 din Constitutie reglemeneteaza accesul liber la justitie astfel:
(1) Orice persoana se poate adresa justitiei pentru apararea drepturilor, a libertatilor §i a
intereselor sale legitime.
(2) Nici o lege nu poate ingradi exercitarea acestui drept.
(3) Partile au dreptul la un proces echitabil si la solutionarea cauzelor intr-un termen
rezonabil.
(4) Jurisdictiile speciale administrative sunt facultative §i gratuite.

Reglementdrile indicate supra au in vedere asigurarea accesului la justitie, Infaptuita
prin instantele judecdtoresti.

Problema este distincta de cea privind situatiile in care, in procedura se solutionare a
contestatiei, sunt indeplinite conditiile legale pentru ca sanctiunea perimarii sa produca efecte
de drept, astfel incat Comisia de contestatii sd constate perimarea de drept a contestatiei si sa
pronunte hotdrari care constata perimarea contestatiei.

In privinta liberului acces la justitie, Plenul Curtii Constitutionale, prin decizia nr. 1
din data de 8 februarie 1994 privind interpretarea dispozitiilor art. 21 din Constitutia
Romaniei* a decis ca instituirea unei proceduri administrativ-jurisdictionale nu constituie o
incalcare a liberului acces la justitie si nu poate avea ca efect limitarea acestui acces,
deoarece, citam din considerentele hotararii:

- asemenea proceduri administrativ-jurisdictionale sunt destinate, in general, sa
asigure solutionarea mai rapida a unor categorii de litigii, descongestionarea instantelor
Judecatoresti de cauzele ce pot fi rezolvate pe aceasta cale, evitarea cheltuielilor de judecata,

- existenta unor organe administrative de jurisdictie nu poate sa duca la inlaturarea
interventiei instantelor judecatoresti, in conditiile stabilite de lege,

- principiul liberului acces la justitie este respectat in cazurile in care hotarirea
organului de jurisdictie administrativa este supusa controlului judecatoresc al unei instante
competente potrivit legii,

- liberul acces la justitie presupune accesul la mijloacele procedurale prin care
Jjustitia se infaptuieste.

- liberul acces la justitie este compatibil cu instituirea unor proceduri speciale, pentru
situatii deosebite,

- judecatorul "spune dreptul” pentru solutionarea unui litigiu, dar numai in formele si
in conditiile procedurale instituite de lege.

In consecinta, daci legea procesuald nu a fost respectati de citre contestator, astfel
incat sunt indeplinite conditiile pentru ca, de drept, o contestatie sd se perime, organul de
jurisdictie administrativd are obligatia de a da efecte sanctiunii instituite de lege si de a
constata, prin hotarare, ca perimarea a intervenit de drept.

Hotararea pronuntatd de Comisia de contestatii nu pune capat procedurii, deoarece

* M. Of. nr. 69/16.03.1994.
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partea interesatd are acces la justitie pe calea recursului, de competenta instantei judecétoresti,
conform art. 421 alin. (2) NCPC: Hotardrea care constata perimarea este supusa recursului,
la instanta ierarhic superioard, in termen de 5 zile de la pronuntare.

3. intr-un inteles si mai restrdans, prin_instantd se intelege un anumit grad de
jurisdictie.

Astfel, se spune ca un litigiu este in primd sau in utima instanta, este in apel sau in
recurs, in revizuire etc.

4. in Intelesul cel mai restrdns, notiunea de instantd desemneaza completul de
judecata.

De pilda, art. 51 NCPC se referd la instanta care se pronuntd asupra abtinerii sau
recuzarii; art. 64 NCPC prevede ca instanta comunica cererea de interventie etc.

Concluzii

Chiar daca Comisia de contestatii nu este denumitd ‘‘instantd’’ prin normele de
procedura speciale cuprinse in Regulament, aceasta este o instantd in primul inteles indicat
supra, de organ administrativ-jurisdictional din cadrul OSIM céruia, prin lege, i-a fost
recunoscutd atributiunea de rezolvare a unui diferend In procedura contestatiei, prin
pronuntarea unor hotarari ce constituie acte administrativ-jurisdictionale, cu respectarea si
aplicarea normelor de procedura speciale din Regulament, completate cu norme de procedura
generale cuprinse Tn Codul de procedura civila.

Comisia de contestatii este un organ de jurisdictie administrativa, in Intelesul
dispozitiilor art. 2 alin. (1) lit. e) din Legea nr. 554/2004 privind contenciosul administrative,
deoarece este o autoritate administrativa care are, conform legii organice speciale in materie,
competenta de solutionare a unui conflict privind un act administrativ, dupa o procedura
bazatd pe principiile contradictorialitatii, asigurdrii dreptului la aparare si independentei
activitatii administrativ-jurisdictionale.

Toate hotararile pronuntate de Comisia de contestatii sunt, potrivit dispozitiilor art. 2
alin. (1) lit. d) din Legea nr. 554/2004, acte administrativ-jurisdictionale emise de o autoritate
administrativa investita, prin lege organica, cu atributii de jurisdictie administrativa speciala.

In lipsa unei interdictii legale sau a unei reglementiri legale exprese in cadrul
Regulamentului, normele de procedurd generald privitoare la institutia perimarii (precum si
normele de procedura generale privitoare la incidente procedurale precum suspendarea sau
renuntarea la solutionarea contestatiei) completeaza normele de procedura speciald, urmand
sd fie aplicate de Comisia de contestatii daca sunt indeplinite conditiile aplicarii sanctiunii
perimarii.

In acelasi sens, in doctrini s-a sustinut argumentat ca drepturile partilor nu trebuie sa
ramana un timp prea indelungat intr-o stare de incertitudine.

Daca solutionarea cauzelor de cétre instante, in intelesul termenului de organ instituit
prin lege sa solutioneze un diferend, s-ar prelungi in mod nejustificat, ca urmare a raméanerii
lor in nelucrare, activitatea instantelor ar fi considerabil ingreunatd, iar ordinea de drept nu s-
ar putea restabili cu maxima eficienta.

Acestui interes general i se adauga si un interes al partilor, deoarece drepturile lor nu
trebuie sa ramana un timp prea indeplungat intr-o stare de incertitudine.

Mai mult, dacd insdsi persoana care a solicitat apararea unui drept lasd procesul in
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nelucrare, se naste prezumtia ca aceasta s-a desistat de cererea formulata’,

Dispozitiile privitoare la perimare sunt aplicabile si cererilor de competenta unor
organe de jurisdictie din afara sistemului instantelor judecatoresti®, cum sunt Comisia de
reexaminare si Comisiile de contestatii.

In acelasi sens, s-a sustinut ca perimarea poate fi invocati si, eventual, constatata in
fata oricarei instante jurisdictionale’, in orice judecati de naturd contencioasa si indiferent de
obiectul litigiului®, opereaza impotriva tuturor persoanelor fizice si juridice, de drept privat
sau de drept public’.

Nu exista o norma speciald care sa dispuna alfel.

Regulile privind perimarea (alaturi de alte incidente procedurale, precum suspendarea
si renuntarea, ca expresie a dreptului de dispozitie a partii) fac parte din categoria de norme
procedurale generale, care vizeaza toate fazele acestuia si au aplicabilitate generald, in toate
cazurile si in toate materiile.

Normele de procedurad din materia perimarii au fost definite ca fiind cele mai generale
si esentiale reguli procesuale, care determind intreaga structurd a procesului civil', reguli
care definesc procesul civil, fizionomia lui generala si au o importanta deosebita, prin aceea
ca ele stabilesc trasaturile cele mai caracteristice ale intregului sistem de institutii
procesuale’’.

2.4. Constitutionalitatea procedurii contestatiei

Interpretarea in sensul cd Comisia de contestatii este competentd sa constate perimarea
prin hotararile pe care le pronuntd in calitate de instantd, in sensul tehnico-juridic de organ
administrativ-jurisdictional din cadrul OSIM céruia, prin lege, i-a fost recunoscutda
atributiunea de rezolvare a unui diferend, determind constitutionalitatea procedurii
contestatiei, din perspectiva dispozitiilor art. 21 alin. (3) din Constitutie, potrivit carora:
Partile au dreptul la un proces echitabil si la solutionarea cauzelor intr-un termen rezonabil.

Daca s-ar admite teza potrivit careia Comisia de contestatii nu ar fi competenta sa
constate perimarea contestatiilor, indiferent de durata in timp a ldsarii in nelucrare a
contestatiei, atunci ar fi, in mod evident, incélcat dreptul constitutional al partii parate in
contestatie la solutionarea cauzei intr-un termen rezonabil.

Procedura contestatiei nu ar putea fi asimilata unei proceduri administrative prealabile,
in Intelesul Legii nr. 554/2004.

Contestatia si hotdrarea pronuntatd in solutionarea contestatiei nu urmeaza regimul
juridic procedural instituit prin Legea contenciosului administrativ.

Contestatia este un mijloc de aparare a drepturilor de proprietate industriald cu un
regim juridic sui generis, fiind reglementata prin norme de procedura speciale, care, fie au un
continut similar normelor reglementate prin Codul de procedura civila, fie instituie expres
regula conform careia acestea se completeaza in mod corespunzator cu Codul de procedura
civila.

Regula potrivit careia normele de procedura speciale se completeaza cu normele de
procedurd generale determina ca normele legale din materia dreptului proprietatii industriale

> V. M. Ciobanu, G. Boroi, T. C. Briciu, Drept procesual civil. Curs selectiv, Ed. C.H. Beck,
Bucuresti, 2011, p. 311.

% V. M. Ciobanu, G. Boroi, T. C. Briciu, op. cit. supra, p. 314.

"1. Deleanu, Tratat de procedura civila, vol. 1, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2013, p. 1063.

Y ibidem, p. 1064.

? ibidem, p. 1064.

1. Soenescu, G. Porumb, Drept procesual civil roman, Ed. Didactica si pedagogicd, Bucuresti, 1966, p.43,
citat de C. C. Dinu, op. cit., p. 46.

1. Stoenescu, S. Zilberstein, Drept procesual civil. Teoria generala, ed. a II-a, Ed. Didactica si Pedagogica,
Bucuresti, 1983, p. 86-87.
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sd nu se completeze cu norme legale din materia contenciosului administrativ, acestea fiind, la
randul lor, norme de procedura cu caracter special in raport de normele de procedurd generale
cuprinse in Codul de procedura civila'’.

Se justifica in aceste conditii regula taxarii contestatiei si a solutiondrii caii de atac de
catre instantele de drept comun (nu de contencios administrativ), cu aplicarea Codului de
procedura civila (nu a normelor de procedura prevazute de L. nr. 554/2004).

2.5. Incidenta dispozitiilor art. 6 din Conventia europeana a drepturilor omului si
libertitilor fundamentale in procedura contestatiei

Potrivit dispozitiilor art. 3 NCPC tratatele internationale privitoare la drepturile
omului, cum este Conventia europeand a drepturilor omului, se aplicid cu prioritate: In
materiile reglementate de prezentul cod, dispozitiile privind drepturile si libertdtile
persoanelor vor fi interpretate si aplicate in concordanta cu Constitutia, Declaratia
Universala a Drepturilor Omului, cu pactele §i cu celelalte tratate la care Romdnia este
parte.

Pentru ipoteza in care existd neconcordante intre normele procedurale reglementate
prin Codul de procedura civild si Conventia europeand a drepturilor omului, art. 3 alin. (2)
prevede ca au prioritate reglementarile internationale, cu exceptia cazului in care Codul de
procedura civila contine dispozitii mai favorabile: Daca exista neconcordante intre pactele §i
tratatele privitoare la drepturile fundamentale ale omului, la care Romania este parte, §i
prezentul cod, au prioritate reglementarile internationale, cu exceptia cazului in care
prezentul cod contine dispozitii mai favorabile.

Art. 6 alin. (1) din Conventia europeand a drepturilor omului reglementeaza ca drept
fundamental al omului dreptul la un proces echitabil:

Orice persoana are dreptul la judecarea in mod echitabil, in mod public §i intr-un
termen rezonabil a cauzei sale, de cdtre o instanta independenta si impartiald, instituita de
lege, care va hotari fie asupra incalcarii drepturilor §i obligatiilor sale cu caracter civil, fie
asupra temeiniciei oricarei acuzatii in materie penala indreptate impotriva sa.

Procedura de solutionare a contestatiei intrd sub incidenta dispozitiilor art. 6 din
Conventia europeand a drepurilor omului care impun respectarea dreptului la judecarea
cauzei intr-un termen rezonabil?

Raspunsul este dat de jurisprudenta Curtii europene a drepturilor omului pronuntata in
interpretarea dispozitiilor art. 1 din Protocolul nr. 1 la Conventie si a dispozitiilor art. 6 din
Conventie.

In cazul Anheuser-Busch c. Portugalia””, Curtea a statuat ca legea nationala protejeaza
prin drept exclusiv provizoriu dreptul ndscut in urma publicarii cererii de Inregistrare a marcii.

Acest drept exclusiv provizoriu reprezintd o valoare economica, deoarece dreptul
poate fi exploatat prin incheierea de contracte de licenta sau de cesiune.

Dreptul la eliberarea titlului de proprietate industriald este un bun'*, protejat potrivit
prevederilor art. 1'°, din Protocolul nr. 1 la Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale printr-un drept cu caracter civil.

12V, M. Ciobanu, Tratat teoretic si practic de procedura civild, Ed. National, Bucuresti, 1996, p. 171;
C. C. Dinu, Normele de procedura civila, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2009, p. 55 si urm.

¥ Nr. 73049/2001.

' Hotararea CEDO, Marea Camera, 11 ian. 2007.

'3 Potrivit acestui articol: Orice persoand fizicd sau juridicd are dreptul la respectarea bunurilor sale.
Nimeni nu poate fi lipsit de proprietatea sa decdt pentru o cauza de utilitate publica si in conditiile
prevazute de lege si de principiile generale ale dreptului international.
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Art. 6 par. 1 din Conventie este aplicabil in procedurile administrative care poarta
asupra unui drept cu caracter civil'® si care sunt determinante pentru existenta acestuia'’.

Desfasurarea si finalizarea procedurii de solutionare a contestatiei, in ansamblu'®, este
determinanta pentru existenta dreptului de proprietate industriala', drept cu caracter civil®,
astfel ca prevederile art. 6 din Conventie sunt aplicabile procedurii administrativ-
jurisdictionale a contestatiei’'.

Nu au relevanta pentru determinarea incidentei dispozitiilor art. 6 par. 1 din Conventie
natura legislatiei aplicabile in procedura sau natura jurisdictiei competente sd solutioneze
procedura, aceasta putand sa fie judiciara, administrativa sau constitutionala.

Ceea ce este important este caracterul dreptului in disputd in cadrul procedurii,
continutul si efectele sale*. Or, dreptul in disputd in procedura contestatiei este un drept cu
caracter civil.

Normele care garanteazd exercitarea unor drepturi fundamentale procedurale sunt
aplicabile cu privire la toate categoriile de contestatii, inclusiv in cele de competenta
autoritatilor administrative independente®.

Atat activitatea autoritatii administrative, ct si activitatea instantelor judecatoresti au
ca scop asigurarea ordinii de drept, stabilitatea si securitatea circuitului civil general, iar
mijlocul comun pentru realizarea acestui scop este aplicarea legii**, concretizarea regulii de
drept.

Termenul rezonabil se calculeazd, de reguld, la data sesizarii instantei judecatoresti
competente.

In cazul contestatiei administrativ-jurisdictionale care este determinanatid pentru
existenta unui drept cu caracter civil cum este dreptul de proprietate industriald asupra marecii,
termenul rezonabil se calculeazi de la o datd anterioard”, care acopera durata procedurilor de
competenta OSIM, deoarece accesul la instanta judecdtoreascd, care este unul din aspectele
esentiale ale dreptului la proces echitabil, este conditionat de pronuntarea unei hotarari de
catre OSIM, 1n calitate de autoritate administrativ-jurisdictionala.

Jurisprudenta Curtii europene a drepturilor omului privind interpretarea art. 6 par. 1
din Conventie impune obligatia ca procedura de solutionare a contestatiei sa garanteze partilor
dreptul la judecarea cauzei (a contestatiei) intr-un termen rezonabil.

Or, solutionarea intr-un termen rezonabil a procedurii contestatiei de competenta
Comisia de contestatii din cadrul OSIM nu poate fi asiguratd decat daca se aplicd Tn mod
corect principiul potrivit caruia normele procedurale generale privind institutia perimarii
completeazd normele speciale privind procedura de solutionare a contestatiei, astfel ca lasarea

' Sfera contestatiilor care poartd asupra unui drept cu caracter civil cuprinde toate contestatiile care
poartd asupra elementelor patrimoniului justitiabilului, cf. J.-F. Renucci, Droit européen des droits de
I’homme, ed. a 4-a, L.G.D.J., 2010, p. 256.

" CEDO, Ringeisen c. Austria, 16 iul. 1971 si Konig c¢. Germania (nr. 6232/73), 28 iun. 1978, in care
s-a statuat ca art. 6 par. 1 din Conventie este aplicabil tuturor procedurilor al caror rezultat este decisiv
si determinant pentru un drept privat, cu caracter civil.

'8 CEDO, Gorraiz Lizarraga s. a. c. Spania (nr. 62543/00), 10 nov. 2004.

' CEDO, Le Compte, Van Leuven et De Meyere c. Belgia, 23 iun. 1981.

* CEDO, Kénig c. Germania, 28 iun. 1978, Perez c. Franta (nr. 47287/99).

21 J.-F. Renucci, op. cit., p. 255; a se vedea CEDH, Geouffie de la Pradelle c. Franta, 16 dec. 1992,
(incdlcarea art. 6 din Conventie, deoarece reglementarile privind mijloacele procedurale pentru
apararea dreptului in proceduri administrative nu sunt suficient de clare) si CEDO, Emine Arag c.
Turcia, 23 sep. 2008, par. 20.

22 CEDO, 23 apr. 1987, Ettl s. a. c. Austria; 29 mar. 1989, Bock c. Germania, apud J.-F. Renucci, op.
cit.,, p. 249.

Zin acelasi sens, S. Guinchard, F. Ferrand, Procédure civile. Droit interne et communautaire, ed. 28,
Dalloz, 2006, p. 17.

* CEDO, Benthem c. Olanda, 23 oct. 1985; Feldbrugge c. Olanda, 29 mai 1986.

» CEDO, Golder c. Marea Britanie, 21 feb. 1975, Vilho Eskelinen s. a. c. Finlanda (nr. 63235/00).
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contestatiei in nelucrare timp de 6 luni de la ultimul act de procedura indeplinit de parti sau de
instantd este sanctionatd cu perimarea de drept a contestatei.

Comisia de contestatii, care este o instanta in intelesul tehnico-juridic de organ caruia,
prin lege i-a fost recunoscutd atributiunea de rezolvare a unui diferend, este competenta sa
constate cd perimarea a intervenit de drept si sd pronunte hotdrari care constata perimarea.

Hotarérile care constatd perimarea nu pun capdt procedurii contestatiei, deoarece
partea sanctionatd cu perimarea are dreptul de acces la justitie pe calea cdii de atac a
recursului, reglementata prin dispozitiile art. 421 alin. (2) NCPC.
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